s Superintendencia de Puertos y Transporte

Feputlica de Colombia TODOS PORUN
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Al contestar, favor cltar en el asunto, este
Bogota, 15/07/2015 Mo. de Registro 20155500430511
Serfior

| |
Fepresentante Legal y/o Apoderadola)

I
AO0155500430571
TRANSPORTADORA LOGISTICA COMERCIAL COLOMBIANA TLCC S.A.S.
CARRERA 45 No. 95 - 89
BARRANQUILLA - ATLANTICO

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Supenntendencia de Puertos y Transporte. expidid la(s)
resolucion{es) No(s) 12359 de 08/07/2015 por la(s) cual{es) se FALLA una investigacion administrativa a
B53 empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para |o pertinente copia integra de la(s)
resolucidn(es) en mencion, precisando gue las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia sigulente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino

Adicionalmente, me permito infarmarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
guienes deben Interponerse los mismos, se relacionan a continuacian

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente Delegado de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de natificacién

S| E NO

Frocede recurso de apelacidn ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
hablles siguientes a la fecha de natificacion

Sl . NO

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion

Sl NO | X

Si lais) resolucionies) en mencién carresponden a unals) apertura de Investigacian, procede la
presentacion de descargos. para cuya radicacion por escnto ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrative que se anexa con &l
presente avisa.

Sin otro particular

CAROLINA DURAN RODRIGUEZ

Coordinador Grupo Notificaciones
Anexn Lo enunciado

Proyectd: Karol Leal
Collsers'karollzal\Desktap\ABRE odt

Calle 63 Mo. 9A-45 — PEX: 352 67 00 - Bogota D.C. www Sunettranspier e qov oo
Linaa Atencion al Ciudadano (1 8000 915515
GO-REG-34-V1-28-JUL-2012




REPUBLICA DE COLOMBIA |

Lilertad i (refmn

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
RESOLUCION No 012358 pELE JUL TOB

Far |a cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante resolucion
No. 20580 del 05 de Diciembre de 2014, en contra de la empresa de ransporte
publico terrestre autormotor de carga de denominada TRANSPORTADORA
LOGISTICA COMERCIAL COLOMBIANA TLCC S.A.5., |dentificada con NIT.
900.293.429.7.

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO DE TRANSITO Y TRANSPORTE
TERRESTRE AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confiere el humeral

9 del articulo 44 del Decreto 101 de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 ‘
del Decreto 1016 de 2000, |os articulos 3, 4 v 10 del Decreto 2741 de 2003, &l
articulo 9 del Decreto 173 de 2003

CONSIDERANDO

| Que de conformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000 |

moditicado por el articulo 3 del Decreto 2741 de 2003 se delega en la
| Superintendencia de Puertos y Transporte “Supertransporte”, la funcion de
inspeccionar, vigilar y controlar la aplicacion y el cumplimiento de las normas que
rigen el sistema de transito y transporte.

| Que acorde con lo preceptuado en &l articulo 42 del Decreto 101 de 2000, |
|mudtﬂcadu por el articulo 4 del Decretoc 2741 de 2003. son sujetos de
inspeccion, vigilancia y control de la Superintendencia de Puertos ¥ Transporie ‘
‘Supertransporte”, |as personas juridicas con o sin animo de lucro, las empresas
unipersonales y las personas nalurales que presten el servicio publice de
transporte |

Que en virfud de fo previsto en el numeral 9 del articule 14 del Decreto 1016 de
2000, modificado por el articule 10 del Decreto 2741 de 2003, |a
Superintendencia Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor tiene ‘
entre otras, la funcién de asumir de oficio o a solicitud de cualquier autondad o
persona interesada, la investigacion de |ag violaciones de |as normas relativas al
| iransporte terrestre de conformidad con |a legislacidn vigente.
Que de conformidad con lo previsto en el Titulo | Capilulo 1X de la Ley 338 de |
| 1996 y articulo 51 del Decreto 3366 de 2003, establece “Cuando se tenga




RESOLUCION Nn.'Pi 1354 del il

Por ta cual =e falla la investigacian administrativa Iniciada mediante resolucidn No 20580 del 05
de Diciermbre de 2014, en conlra de |la empresa de transporte publico ferrestre autamotor de carga
denominadza TRANSPORTADORA LOGISTICA COMERCIAL COLOMBIANA TLCC S.A.5.,
identificada con el NIT, 900,.293.429.-7,

conocimientto de una Infraccion & las normas de fransporte, la Autoridad
Competente abrira investigacion.. ”

HECHOS

Las Autoridades de Transito v Transporte en ejercicic de sus funciones legales
elaboraron y trasladaron a esta entidad. el Informe Gnico de Infracclopes de
Transporte No. 321515 de fecha 11 de Enero de 2013, del vehiculo de placa SZK-
843, que transportaba carga para la empresa de Transporte terrestre aulomotar
de carga denominada TRANSPORTADORA LOGISTICA COMERCIAL
COLOMBIANA TLCC 5.A.5,, Identificada can NIT. 900.293.429-7, por transgredir
presuntamente &l codigo de infraccion 560, del articulo 1 de la Resolucion 10800
de 2003

| ACTUACION ADMINISTRATIVA

Mediante Resolucion No. 20580 del 05 de Diciembre de 2014 |z
Superintendencia Delegada de Transite y Transporte Terrestre Automotor abrid
investigacion administrativa &n contra de la empresa de fransporte terrestre
automotor de carga denominada TRANSPORTADORA LOGISTICA
COMERCIAL COLOMBIANA TLCC 5.A.5., identificada con NIT. 900.293.429-7
por transgredir presuntamente el literal d) del articulo 46 de la ley 336 de 1396,
maodificado por &l At 96 de la Ley 1450 de 2011, en concordancia con lo
normado en el articulo 8, de la Resolucion 4100 de 2004, modificada por el
articulo 17, de la Resolucidn 1782 de 2009, y lo sedalado en el cédigo de
infraccion 560, del articulo primere de la Resolucian 10800 de 2003, decir
“Permilir. facilitar, estimwiar, propiciar, autorizar, o exigir el transpore de
mercancias con peso  superor al auwlonzado, sin porfar el permiso
correspondiente”

Dicho acto administrativo fue notificado por aviso a la Empresa de transporte
publico terrestre automotor de carga denominada TRANSPORTADORA
LOGISTICA COMERCIAL COLOMBIANA TLCC S.A.S.

Una vez, se corrieron |os términos para el ejercicio del derecho de defensa, Ia
empresa Investigada no presentd escrilo de descargos gque permitieran
desvirtuar los cargos formulados

FUNDAMENTOS JURIDICOS

MARCO NORMATIVO

Ley 336 de 1996, Estatuto Nacional de Transporte, Decreto 173 de 2003
expedido por el Ministerio de Transporte, por medio del cual se reglamenta el
Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor de Carga: Resoluciones ‘
| 4100 de 2004, 10800 de 2003 y 1782 de 2009 expedidas por el Ministerio de
Transporte; Cédigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso
Administrativo




RESOLUCION No. 12358 del (5 gy 10
Par |a cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante resoiucion Mo 20680 dei 05
de Diciembre de 2014 en contra de [a empresa de transporte piblico terrestre automotor de carga
denaminads TRANSPORTADORA LOGISTICA COMERCIAL COLOMEIANA TLCC S.A.5,
identficada con el NIT. 900.293.429-7,

FUNDAMENTOS PROBATORIOS

PRUEBAS REMITIDAS POR DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
LA POLICIA NACIONAL

= Informe Unico de Infracciones de Transporte No 321515 del 11 de Enero
de 2013,

* Tiguete de Bascula No, 462263 dal 11 de Enero de 2013

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
| Siendo competente este Despacho procede a pronunciarse de foando respecto de
la actuacion administrativa adelantada con ocasién del Informe Unico de
Infracciones de Transparte No. 321515 del 11 de Enero de 2013

Fara ello, se adelantara el procedimiento establecido en la Ley 336 de 15996 en

concardancia con las nommas contenidas en el Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrative, observandose que mediante

resolucién No 20580 del 05 de Diciembre de 2014, se dio apertura a una

investigacion administrativa y se farmularon cargos contra |a empresa de servicio |
publico de transporte terrestre  automotor de carga  denominada

TRANSPORTADORA LOGISTICA COMERCIAL COLOMBIANA TLCC S.A.S., |
dentificada con el NIT. 800.293.429-7, por incurrir presuntamente en la conducta

descrita el literal d) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, madificado por el Art. 96

de la Ley 1450 de 2011, en concordancia con lo normado en el articulo B, de la

Resolucion 4100 de 2004, modificado por el articulo 1°, de la Resolucion 1782 de |
2008 y lo sefalado en el cédigo de Infraccion 560, del articulo pnmero de la

Resolucion 10800 de 2003

APRECIACION DE LAS PRUEBAS

Para tal efecto, a continuacion se hara un analisis juridico del documento mismao ¥
de su contenido, con el fin de establecer su merito y alcance probatorio, la validez
de Ios datos consignados y la carga de la prueba, a efectos de desvirtuar los |
evenluales hechos que puedan desprenderse del misma. ‘

De acuerdo con la doctrina |uridica procesal, en matera de apreciacion de las
pruebas, es decir, de la actividad intelectual del juzgador para determinar su valor |
de conviccion sobre la certeza, o ausencia de ésta, de las afirmaciones de las
partes en el proceso, existen tres (3) sistemas, que son: -

|

| a) El sistema de Intima conviceién o de conciencia o de libre conviccion. en el
cual se exige Unicamente una certeza moral en el Juzgador y no se requiere
una motivacién de su decision, es decir, no se requiere |a expresion de [as
razones de esta Es el sistema que se aplica en la institucion de los llamados
Jurados de conciencia o ueces de hecho en |os procesos penales en algunos
ordenamiantos juridicos

| _ | A
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Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciade mediante resolucion Mo 20580 del 05
de Dmi_f.rrnbre de 2014, en contra de la empresa de transporte pablico temestre automctor de carga
denominada TRANSPORTADORA LOGISTICA COMERCIAL COLOMBIANA TLCC S.A.S.,
identificads con el NIT. 900.293.429-7.

b) El sistema de la fanfa legal o prueba tasada, en el cual la ley establece
especificamente el valor de las pruebas y el juzgador simplemente aplica lo
dispuesto en ella, en ejercicioc de una funcién que puede considerarse
mecanica, de suerte que aquel casi no necesita razonar para ese efecto
porgue &l legislador ya lo ha hecho por &

Este sistema requiere una motivacion, que logicamente consiste en la
demostracion de que el valor asignado por el juzgador a las pruebas guarda
total conformidad can la voluntad del legislador.

¢} El sistema de la sana critica o persuasion racional, en &l cual &l jJuzgador debe
establecer por si mismo el valor de las pruebas con base en las reglas de |a
|6gica, la ciencia v la experiencia

Este sistema requiere igualmente una motivacion, consistente en la expresion
de las razones que el juzgador ha tenido para determinar el valer de las
pruebas, con fundamento en las citadas reglas

El dltimo de |os sistemas mencionados es el consagrado en los codigos modernos
de procedimiento, en las varias ramas del Derecho, entre ellos el Codigo General |
del Proceso, que dispone en su Art. 176;

"Las pruebas deberan ser apreciadas en conjunto, de acuerdo con las
| reglas de la sana critiva, sin pequicio de las solemnidades prescritas en la
fey sustancial para la existencia o validez de ciertos actos” | |

El juez expondrd slempre razonadamenfe el mérito que le asigne a cada
prueha”

En este orden de ideas, puede decirse que compele a este fallador el establecer
con base en las reglas de |a sana critica el valor probatorio correspondiente a cada
medio obrante en el plenario y, asi determinar cual de ellos lo lleva a la conviccian
| respecto de la malerialidad del hecho. o infraccion en este caso, y la eventual |
responsabilidad de |a investigada,

ADMISIBILIDAD DE LAS PRUEBAS

Teniendo en cuenta que el articulo 51 de la Ley 336 de 1996, remite en matena
probatoria al Cadigo Contencioso Administrativo, el cual dispone en el articulo 211
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de Jo Contencioso Administrativo
gue seran admisibles los medios probatarios sefialados en el Codigo General del
Proceso, estatuto que en su articulo 168 preceptua el rechazo de plang de las
pruebas “El juez rechazara, mediante providencia motivada, las pruebas iliciias,
las notoriamente impertinenies, las inconducenies y fas manifiestamenies
superfluas o Indtiles.”. ya que las pruebas deben cefiirse al asunto materia del
proceso

Si concebimos la conducencia como la capacidad legal que tiene una prueba para
demostrar clerto hecho, la encontramos en el examen que pueda realizar el
operador juridico entre la ley y &l uso de ese medio probatorio sin ninguna
dificultad legal que anule el valor probatorio que se procura. En cuanto a la |

"
[
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For |la cual se talla la investigacion administrativa Iniciade medante resolucian No. 20580 de| 05
de Diciemnbre de 2014, en ¢ontra de la empresa de transporte plblico terrestre automotor de carga
denominada TRANSPORTADORA LOGISTICA COMERCIAL COLOMBIANA TLCC S.AS.,
idertificada con el NIT. 900.203.429-7.

pertinencia de la prueba, es de mucha importancia la definicién de su objelo al
momento de su solicitud, ya que éste requisito constituye el Unico juicio valido
para que el operador |uridice considere la procedencia o no del medio probatorio,
en atencidn al articulo 168 del C.G P., el cual determina que las pruebas deben
cenirse al asunto materia del proceso y el operador juridico rechazara in limine las
legalmente prohibidas o ineficaces, las que versen sobre hechos noloriamente
impertinentes y las manifiestamente superfluas. Asi misme la utilidad de |a prueba
se manifiesta en el servicio que preste para la conviceidn de un hecho que adn no
se encuentra demostrado con otro medio probatorio.

Se trata entonces de que frente a las pruebas obrantes (IUIT y Tiguete de
Bascula) que la sefalan como responsable, la empresa investigada debera
demostrar la no realizacion de los supuestos de hecho exigidos por la norma para
que se deé como realizada |a comisidn de la infraccidn, ello naturalmente exige que
para un ejercicio adecuado de su defensa, anexe las pruebas que considere
pertinentes, y que en el presenle caso, aluden a una situacion que ella
presuntamente conoce y respeclo de la cual esta en posician de aportar los
documentos idaneos para desvirtuar los hechos maleria de controversia, en virud
del vinculo que tiene la empresa por el hecho del manifiesto de carga vy los
instrumentos legales que le brindan las normas del transporte

PRESUNCION DE AUTENTICIDAD DEL INFORME UNICO DE INFRACCION |
DE TRANSPORTE

Es necesario advertir que el Informe Unico de Infracciones de Transporte es un |
documento publico, el cual es definide por los articulos 243 y 244 del Coadigo
General del Proceso como:

Articulo 243: (. ‘

‘Documento pablico es el olorgade por el funcionario publico en
gfercicio de sus funciones o con su infervencion, Asl mismo, es piiblico

el documento oforgado por un parficidar en efercicio de funciones
publicas © con su inlervencion. Cuando consiste en un escrito
suforizade o suscrifo por el respecliva funcionario, es instrumento
publico; cuando es autorizado por un notanio o quien haga sus veces y
hgfj;’du tncarporado en el respectivo protocolo, se denomina escritura |
pubfiea.”

Articulo 244: () |

‘Los documentos publicos y los privados emanados de fas partes o de
terceros, en original o en copia, elabarados, firmados o manuscritos, ¥
los que confengan la reproduccién de la voz o de I3 imagen, se
presumen autenticos, mientras no hayan sido tachados de falso o
tdesconocidos, segun el caso.” |

En estos terminos, la autenticidad del documento publico es un aspecto de
suprema impartancia, puesto que el mérito probatorio de tal documento esta en |
funcion de su autenticidad, por lo tanto, es claro que del mismo se desprenden '
unos hechos tales como. la empresa transportadora y el sobrepeso,

foes @
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Par la cual se talla 1a investigacion admmiatralwa.ﬂir!lczlagaarr%edlante r&sﬁult!wﬁm 20580 del 06

de Diciembre de 2014, &n contra de la empresa de ransporte pablico tarmestre automotar de carga

denominada TRAMSPORTADORA LOGISTICA COMERCIAL COLOMBIAMA TLCC SAS,

identificada con el NIT. 900,293.429-7. |
| prin_cipalmente, circunstancias en contra de la empresa investigada v que en
conjunto con las demas pruebas obrantes en el expediente, invierten |a carga de
la prueba para la empresa, toda vez que es a ella a quien se le impone desvirtuar
los mentados hechos,

La presuncion de autenticidad hace referencia a la certeza existents sobre Ia‘
persona que ha elaborado el documento, lo cual encuentra sustento en el articulo
B3 de la Constitucién Palitica que indica. "Las actuaciones de los particulares y
autoridades publicas deberd cefiirse a los poslulados de buena, la cual se
presumira en todas las gestiones que ellos adelanten ante estas.”

Ahora, los agentes de policia son las personas facultadas legalments para
solicitar los documentos de los vehiculos al conductar ¥ analizar los mismos para
corroborar que cumplan con las normas de transporte y eventualmente, en el
caso de no cumplir con las normas que rigen la materia, elaborar el respectivo
 informe, consignande las infracciones que aparezcan en cada caso paricular,
‘come as| procedid el agente en el caso en estudio, al imponer el IUIT No
1 321515 del 11 de Enero de 2013

Ahora bien, a la luz del articulo 29 de la Constitucion Paolitica, el derecho al debido
proceso debe ser aplicado en todos los procesos judiciales y administrativos

De canformidad con lo previsto en el articulo 50 de |la Ley 336 de 1996

"Articule 50. Sin perjuicio de lo dispuesto por nonmas especiales sobre |a |

materia, cuanda se fenga conocimienio de fa comisidon de una infraccion a

las normas de transporte, la autoridad competente abrira investigacion en

[ forma inmediala mediante resolucion motivada contra la cual no cabra |
recurso alguno, fa cual debera contener,

1. Refacidn de las pruebas aporiadas o allegadas que demuestren la
existencia de los fhiechos;

2. Los fundamentos juridicos que suslerten la aperiura y el desarrollo de la

investigacion, y

3. Traslado por un término no inferior a diez (10) dias ni superior a treinta |
(30) dias, al presunto infractor para que por escrto responda a los cargos

formulados vy solicile las pruebas que considere perfinentes, las gue se |
apreciaran de conformidad con a las reglas de la sana critica.”

Con base en la normatividad anteriormente mencionada, se ha dado cabal
curnplimiento &l derecho al debido proceso que le asiste a la investigada, por
cuento en la presente actuacion se han respetado los principios de: publicidad,
contradiccitn, legalidad de |a prueba. in dubic pro investigado, la doble instancia
favarabilidad.

En este ordan, este Despacho, luego de un analisis conjunto de los medios
probatorios obrantes en el expediente, advierte que estos son doneos y
suficientes con respecto a la materialidad de la infraccién y la responsabilidad de
la empresa investigada.
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Por |a cual se falla la investigacian administrativa iniciada mediante resolucion No. 20580 del 05
de Diciembre de 2014, en conlra de la empresa de transporte poblico terrestre automotor de camga
denrominada TRANSPORTADORA LOGISTICA COMERCIAL COLOMEBIANA TLCC S.AS,
identificada con el NIT. 900.293.429.7.

Es asi, como en el caso concreto de la leciura del iquete de bascula No. 4622683
anexo al Informe Unico de Infracciones No. 321515 del 11 de Enero de 2013, se
indicd que el vehiculo de placas SZK-843, al momento del pesaje en la bascula
registrd un peso de 17.870 Kg, teniendo asi un sobrepeso de 445 Kg adicionales,
dado que el peso bruto vehicular maximeo para un camidn (2) es de 17.000 Kg v
de una tolerancia positiva de medicion de 425 Kg, como asi lo consagra el articulo
Bdela Resolucidn 4100 de 2004.

"Articulo 8% - PESO BRUTO VEHICULAR - El peso bruto vehicular para
fos vehfculos de transporte de carga a nivel nacional debe ser ef
estabfecido en la siguiente fabla; | )"

VEHICULOS | MAXIMO kg | TOLERANCIA POSITIVA DE MEDICION kg ]
] 2 17.000 425 '

La tolerancia positiva de medician, ha side considerada como el margen que la
autoridad estable para factores externos diferentes a la carga maxima, algunos de
estos agentes externos son. las aguas lluvias, el barro, peso de conductor, peso
de su acompanante tanquear el vehiculo en toda su capacidad, cambios
climaticos, entre otros.

Sin embargo, vemaos que el gremio transportador ha utllizado erréneamente este
margen para aumentar su capacidad de tonelaje, es decir, cargar al tope
permitido desatendiendo las vicisitudes que pueden presentarse en el curso del
transporte y gue dan lugar a la Infraccidn de la normatividad sobre el peso
permitida.

| Adicionalmente, la Resolucion 2888 de 2005 en su articulo 3, se definio el
concepto de tolerancia positiva de medicion asi

"Artlcula 3% Para la aplicacion de lo establecido en el arficulo 8° de Ia
Resolucion 4100 de 2004 se considera tolerancia positiva de medicion,
el numero de kilogramos que puede exceder del peso bruto vehicular
autorizado durante el pesaje del vehiculo, a fin de tener en cuenta las
diferencias ocasionadas por el peso del conductor, el peso del
combustible, el exceso de peso producido por efecto de la humedad
absorbida por las mercancias, la calibracion y la operacion de las
basculas de control y cualguier otro aditamento o situacion que pueda
variar la medicidn del pese bruto vehicular "

En este arden, queda claro, que el margen de tolerancia no hace parte del peso
maximo con el cual pueden salir cargados los vehiculos desde el origen, ya que
este esta previsto para conlingencias de orden Instrumental, externo o
circunstancial que conspiran en el transporte de carga y gque eventualments
pueden presentarse "durante” el transporte de las mercancias

De todo lo expuesto, vemos que la empresa investigada, dentro de los terminos
concedidos, no ejercié el derecho de defensa y en correlacion con articulo 51 de
Decreto 3366 de 2003 que manifiesta

‘Articulo 51 El procedimiento Para Imponer Sanciones.- De confarmidad con la
previsto en el Titulo IX de |a Ley 336 de 1996, el procedimiento para la imposicion
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Paor 1a cual se falla 1a investigacion administrativa iniciada mediante resolucian No 20680 del 05
de Diclembre de 2014, en contra de 1a empresa de Iransporte publico terrestre avtomotar de carga
denominaca TRANSPORTADORA LOGISTICA COMERCIAL COLOMBIANA TLCC SAS.
identificada con el NIT, 800.283 426-7,

de las sanciones de mulla y de suspension o cancelacion de la habilitacion o del
permiso de la operacidn, es &l siguiente; Cuando se tenga conocimiento de la
comision de una infraccion & las normas de fransporte, la autoridad competente
abrira investigacion en forma inmediata mediante Resolucién motivada contra la
cual no procede recurso alguno y daberd contener

1. Relacion de las pruebas aporfadas o allegadas que demuestren la
existencia de los hechos.

2. Los fundamentos juridicos que sustenten la apertura y desarrollo de Ja
investigacion.

3. Traslado por un termino de diez (10) dias, al presunto infractor, para que
por escrito responda a los cargos formulados vy solicite las pruebas

considere pertinentes, las que se apreciaran de acuerdo a las reglas de Ia
s&ra critica.

Presentados fos descargos, y praclicadas las pruebas decretadas si fuere del
caso, se adoplard la decision mediante aclo administrative molivado  Ests
dectsion se sometera a las reglas sobre via gubemativa sefialadas en el Cédigo
Contenciosa Administrativo”

LEY 336/96 Y 5U EFECTO SOBRE LAS SANCIONES A IMPONER

Al respecto, es necesario aclarar que en €| tema de la preexislencia de las
conductas tipicas vy su normativizacidn en los Instrumentos legales, ss deben
distinguir dos momentos. El primer momentn, estd dado por la descripeidn de la
conducta gue se instituye como una violacion a las normas del transporte, en este
punto debe tenerse en cuenta gue esta descripcién atiende de forma imperativa e

antijuridica (contravencion para el casc sub-examine) debe estar previamente
consagrada en la ley y, que dicha descripcion debe ser clara e inequivoca
Ciertamente la descripcién de las conductas que constituyen infracciones de

principioc de legalidad, segin el cual, toda conducla que se reproche como |

transporte (y mas especificamente |la que eslablece el sobrepeso como |

contravencion) estan consagradas en la Ley 336 de 1988, norma que tiene plena
| vigencia y por tanto plenos efectos juridicos

CAPITULO NOVENO
Sanciones y procedimientos

“Articulo 46. Con base en (a graduacion que se establece en el presenie
arficulo, las multas oscilardan entre 1 y 2000 salarios minimos mensuales
vigentes temiendo en cuenta las implicaciones de la infraccion y procederan en
los siguientes casos.

f...)

d) <Literal modificado por &l articulo 86 de la Ley 1450 de 2011 El nuevo texto
| es el sigulente:>En los casos de incremento o disminucion de las larifas de
prestacién de servicios no autorizados, o cuando se compruebe gque el
| eguipo excede los limites permitidos sobre dimensiones, peso o carga
(...




RESOLUCION No. 112359 del 05 JuL 2B
Par la cual se falla fa Investigacion administrative iniciada mediante resolucien No. 20580 del 05 |
de Diciembre de 2014 en contra de 3 empresa de ransporte publico temmestre automaolor de carga
denominada TRANSPORTADORA LOGISTICA COMERCIAL COLOMBIANA TLCC S.A.S.,
identificada con el NIT. 800.293.429-7.

Parégrafo. Para la aplicacion de las mullas a que se refiere el presente articulo
se tendrén en cuenta los siguientes parametros refacionados con cada Modo
de transporfe.

a) Transporte Terresire: de uno (1) a setecientos (700) salarios minimos
mensuales vigentes,(...)"

Comao vemos. la conducta esta tipificada como contravencion en la Ley 336 de
1996, la cual también, estatuye la correspondiente sancion por el hecho del
sobrepeso

Un segundo momento gue debe distinguirse, es la consagracion de las

correspondientes sanciones a las conductas que previamente se han establecido

como contravenciones, las cuales igualmente, estan establecidas, para el caso en

concreto, en el literal d) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996. En este orden de
| ideas, =l Decreto 3366 de 2003, es un desarrcllo reglamentario que fijd unos
| marcos de sancidn respecto a las conductas aludidas en la Ley 336 de 1996 (para
el caso concreto el sobrepeseo), sin tener en cuenta que la misma Ley tenia
expresamente consagrada la sancian a imponer en los eventos de la conducta
aqui investigada

Del analizis anterior, se concluye gue del contenido de la ley, y segun lo
establecido en &l articulo 46 de la Ley 336 de 1896, al incurrir &n la conducta de
"incremenio o disminucidn de las tarifas o de presiacidn de servicios m::l
aulorizados, o cuando se comprusbe gue el equipo excede los limites permifidos
sobre dimensiones, peso o carga”, eventos en los cuales |la sancion a imponer
serd de 1 a 700 salarins minimos mensuales legales vigentes, confarme al
paragrafo de la norma en cita, de modo tal que no hay lugar a hacer otro tipo de
interpretacién, bajo estas presupuestos, no estaria llamado a  prosperar
argumento alguno sobre |z legalidad de la sancién que se Impondra a |la empresa
investigada, dado que |a noma contiene todos los elementos propios de |as
normas sancionatorias

De olra parte, al mismo tiempo debe quedar claro, que la Resolucidn 10800 de
2003 (fundamento tambien de |a investigacion) es un desarrollo reglamentario del
articulo 54 del Decreto 3366 de 2003 (el cual no se encuentra afectado de
suspension) y como tal tiene entera vigencia

Por tanto, ante |a flagrante violacion a lo dispuesto en el literal ¢) del articulo 46
de la Ley 336 de 1996, en concordancia con lo normado en el articule 8 de la
Resolucion 4100 de 2004, medificado por el articulo 1 de la Resolucian 1782 de
2009, v lo sefialado en el articulo 1 cédigo de infraccion 560 de la Resolucian
10B00 de 2003 es del caso imponer la sancién. '

SANCION

La conducta esta tipificada como contravencion en |la Ley 336 de 1996, la cual
| también, consagra la correspondiente sancién por el hecho que se investiga.
"“Capitulo Noveno, Sanciones y procedimientos Articufo 46. Con hase en fa
| graduacion que se establece en el presente arficulo, las multas ascifaran entre 1 v

I_ o B




RESOLUCION No. del
Par la cual se falia la investigacién admimstrativa wnll:gaain%dsunte reg&umbrlm 20580 gel 05

de Diciembre de 2014, en contra de la empresa de liansporte publico terrestre automator de carga |
denominads TRANSPORTADORA LOGISTICA COMERCIAL COLOMBIANA TLCC 5.A5,
Identificada con el NIT. 900.293.4249.7, |

2 000 salarios minimos mensuales vigentes temiendo en cuenta las tmplicaciones
de la infraccion y procederén en los siguientes casos: (..} d). Moedificade por af
art. 96, Ley 1450 de 2011. En los casos de incremento o disminucion de ias tarifas
0 de prestacion de servicios no aulorizados. o cuando se compruebe gue =i
equipo excede los limites permitidos sobre dimensiones. paso o carga, eventos en
los cuales se impondra el maximo de la mufta permitida fisy)

Paragrafo. Para la aplicacion de las multas a que se refiere el presente articulo
se lendran en cuenta los siguientes pardmetros relacionados con cada Modo
de fransparte,

a) Transporte Terresire. de una (1) a selecientos (700) salarios minimos
mensuales vigentes,(.. )"

Respecto de la tasacion de la multa la Superintendencia de Puertos y Transporte
expidio el oficio No. 20118100074403 del 10 de octubre del 2011, &l cual puso
en conocimiento al gremio a través de su pagina, en el cual indica’ “Ef |
Sobrepeso en el {ransporte de carga. Bogota, 10 de octubre de 2011. La
Superintendencia de Puertos y Transporte, adopté un nueva modelo de
gradualidad que sera aplicado a empresas de transporte de carga que mfiina la |
nomma,

De acuerdo a cierfos critenios objetivos, como el lipe de vehiculo, el sobrepeso
delectado en el mismo, la afectacion a la malfla vial nacional ¥ &l margen de
tolerancia, la Superintendencia de Puertos y Transporte establecit el imodem
que determina el monto de fa sancion....”

_—
& |8 | £ | E52
=] <.,| & > Z S G| CRITERIO PARA GRADUAR LA
2 &= x | 2EG SANCION ‘
w 7] = g i
= g = E a5 =
T Salano Minimao Legal Mensuat
Camitn e 17000 425 Vigente por cada 5 Kg de
sobrepeso |

En este orden, al analizar las normas que regulan el sector transporte en
Colombia, encontramos que el fransporte es un servicio plblico esencial v par
tanto goza de especial proteccidn

Ahora, vemos gue los intereses que se persiguen en esta materia, son, en
primer lugar la seguridad consagrada en los articulos 2 y 3 de las leyes 105 de
1993 y 336 de 1996 y en sequndo término, la salvaguarda de derechos tan
trascendentes como la misma vida de las personas usuarias de &l y que a
menudo se pone &n inminente peligro o resulta definitivamente afectados los
seres humanos

]




RESOLUCION No. del
For la cual se falla |2 investgacion administrabiva 'ﬂn\‘clgﬂ% ?ngduante rego?ugwh EE 20580 del D5
de Diciemnbre de 2014, en contra de 1a empresa de transporte publico terrestre sutometor de carga
dencminada TRANSPORTADORA LOGISTICA COMERCIAL COLOMBIANA TLCC S.AS,
identificada con & NIT. 800.293.429-7.

| CUATROCIENTOS SESENTA Y CINCO MIL QUINIENTOS PESOS MICTE (§

Con este criterio |a labor de la Superintendencia de Puertos y Transporte de dar
cumplimento a las normas gue regulan el sectar, esta arientada hacia el respeto
de los principios constitucionales, gque en el desarrolic de su funcion
sancionataoria se concretan en la medida en que provee de mecanismoes gue den
aarantia de proteccion a los principios de proporcionalidad y razonabilidad que el
ardenamianto |8 exige, propiciando que en el ejercicio de las funciones sea
concraten los fines perseguidos por el sistema

Bajo estas circunstancias, las narmas establecidas por el legislador no resultan
desproporcionadas, si se tiene en cuenta los bienes juridicos constitucionales
gue se tutelan y que van desde |a seguridad de las personas usuarias de la red
via nacional, hasta la misma vida de estas, y de todos los habitantes del territorio

nacional

Con base en lo antenor y del analisis documental que obra en el expediente se |
concluye gue el dia 11 de Enero de 2013, se impuso al vehiculo de placas
SZK-843 el Informe Unico de Infraccion de Transporte No. 321515, en &l que se
registra que el mencionado vehiculo iba con sobrepeso como se prueba en el
Tiguete de Bascula No. 462263 del 11 de Enero de 2013 y teniendo en cuenta
que el IUIT y el Tiquete de Bascula son documentos plblicos que gozan de
presuncian de autenticidad, los cuales constituyen plena prueba de la conducta |
investigada y que se encuentra debidamente soportada, este Despacho procede |
a8 sancionar a la empresa investigada

En mento de lo expuesto, esta Delegada,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: DECLARAR responsable a la empresa de servicio
publico de transporte  terrestre  aulomotor  de carga denominada |
TRANSPORTADORA LOGISTICA COMERCIAL COLOMBIANA TLCC S.AS.,
identificada con NIT. 900.293.429-7, por contravenir | literal d) del articulo 46 de
la Ley 336 de 1896, modificado por el At 96 de la Ley 1450 de 2011 en
concordancia con lo normado en el articulo B° de la Resolucidn 4100 de 2004 del
Ministerio de Transporte, modificada por el articule 1° de la Resolucién 1782 de
2008 del Ministerio de Transporte, por incurrir en la conducta descrita en el
ariculo 1° cddige 560 de |a Resolucion 10800 de 2003, proferida por el
Ministerio de Transporte, de conformidad con lo expuesto en |a parte motiva de
esta decisidén

ARTICULO SEGUNDO: SANCIONAR con multa de OCHENTA Y NUEVE (B9)
Salarios minimos mensuales legales vigentes para la época de la comision de los
hechos, equivalentes a la suma de CINCUENTA ¥ DOS MILLONES

52.465.500), a la empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor de
carga  denominada TRANSPORTADORA LOGISTICA COMERCIAL
COLOMBIANA TLCC S.A.S,, identificada con NIT. 900,293.429-7, conforme a lo
sefalado en la parte motiva
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RESOLUCION No. 12355 4o DGJULES

Por la cual se talia la investigacion admimsirativa niciada medante resolucitn No 20580 del 05
de Diciembre de 2014, en contra de |a empresa de transporte pdblico terrestre automotor de carga

| denominada TRANSPORTADORA LOGISTICA COMERCIAL COLOMBIANA TLCC SAS.,
| l[dentificada con el NIT. 900.293.420.7,

PARAGRAFQ PRIMERO: La muita Impuesta en ia presente Resolucion, debera |
ser pagada dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes, contados a partir de la |
gjecutoria de la presente decisién a nombre de la cuenta TASA DE VIGILANCIA
SUPERPUERTOS Y TRANSPORTE Banco Popular Cadign Rentistico 02 Cuenta
050-00125-4.

PARAGRAFO SEGUNDO: Efectuado el pagn de la multa, la empresa
TRANSPORTADORA LOGISTICA COMERCIAL COLOMBIANA TLCC S.A.S.,
identificada con NIT. 900.293.429-7, debera allegar a esta Delegada via fax,
correo certificado o a través de cualquier otro medio (déneo, copia legible del
recibo de consignacion indicando expresamente el numero de resolucion de fallo |
y &l Informe Unico de Infracciones de Transporte No. 321515 de fecha 11 de
Enero de 2013, que origing ésta sancidn

PARAGRAFO TERCERO: Vencido el plazo de acreditacién del pago sin que éste
se haya demostrado, se procedera a su cobro persuasiva y/o coactivo par parte del
Grupo Cobro Persuasivo y Jurisdiccidn Coactiva de la Superintendencia de
Fuertos y Transporte, teniendo en cuenta que |a presente Resolucidn presta merito
ejeculivo de acuerdo a lo consagrado en el articulo 87 y siguientes del Codigo de
Frocedimiento Administrativo y de lo Contenciose Administrativo

ARTICULO TERCERQ: NOTIFICAR el contenido de la presente resolucion por
conducto de |a Secretaria General de la Supenntendencia de Puertos y Transporte
al Representante Legal y/o quien hags sus veces de |a empresa de servicio publico
de transporte terrestre automotor de carga denominada TRANSPORTADORA
LOGISTICA COMERCIAL COLOMBIANA TLCC S.A.S., identificada con NIT. |
900.293.429-7T | con domicilio en la cludad de Barranquilla {Atlantica), en la
CARRERA 45 No. 95 - 89, o en su defecto por aviso de conformidad con los
articulos 668 y siguientes del Coédige de Procedimiento Administrative y de lo

| Contencioso Administrativa. Copia de la comunicacion a que se refiere el

precitado ariculo vy la constancia de envio v recibo de la misma, debera ser
remitida a la Superintendencia Delegada de Transito y Transporte Terrestre
Automotor para que forme parte del respectiva expediente, asi como tambien del
acto de notificacion personal o por aviso, =egln el caso.

ARTICULO CUARTO: Contra la presente Resolucion proceden los recursos de

reposicion y en subsidio el de apelacidn ante la Superintendente Delegada de

Transito y Transporte, de los cuales podra hacer useo por escrito en la diligencia de

notificacién personal o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, o a la

desfijacion del aviso, segln el caso. i
(ANERE 0. 205

Dada en Bogota D.C., alos [

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

G%EHEL é‘{.ﬁggﬂﬂ%{ﬁ%ﬂ

Supegntendentg’ Delegado de Transito v Transporie Terrestre Automotor

(i
Froyects: Pedro JasErFamung 8\
Fevigd Coomdingaor Grupa [LIT




; : TODOS PORUN
Superintendencia de Puertos y Transporte .
Reuﬂhlica de Colamiia N UEVD Pﬂ_ls

Rogatd, DB/TI015 . Al contestar, favor citar en el asunia este

No. de Registro 2015550040562 1

AANOIATEINM

Representante Legal y/o Apoderade (a) 20155500405621
TRANSPORTADORA LOGISTICA COMERCIAL COLOMBIANA TLCC S.A.S.
CARRERA 45 No, 95 - 85

BARRANCQUILLA - ATLANTICO

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) senor(a);

De manera atenta, me permito comunicarle que |la Superintendencia de Puertos ¢
Transparte, expidid la{s) resolucion(es) Mols) 12359 de 06/07/2015 por la(s) cualies) se
FALLA INVESTIGACION una investigacian administrativa a esa EMpresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de ests Entidad, ubicada en la
Calle 63 No 9A-45 de |a ciudad de Bogota, con el objeto Que se sura la correspandiente
notificacion personal de no ser posible, &sta se surtira por aviso de confermidad con el
articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso Administrativo

En los eventos en que se olorgue aularizacion para surtir la notificacian parsonal, se debe
especificar los numeros de |as resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para lal efecto en |a pagina web de la entidad wWwWw superlransparte gov.co, link
“Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un
maodelo de  autorizacion, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debara
presentar copia del decreto de nombramiento ¥ acta de posesion. si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de |a opcion de realizar el tramite de notificacidn etectranica
para fuluras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
13 autorizacion que se encuentra en e archiva Word anexo a la Circular 16 dal 18 de Jumo de
2012 la cual se encuentra en |a pagina web de |a Entidad www.superransporle govco en el
hnk “Circulares Supertransporte” y remitiro a la calle B3 No. 9A-45 de Ia ciudad de
Bogota,

Sin otro pa r
(ot
CA N RAN RODRIGUEZ

Coordinadora Grupo Notificaciones({s-
Transcrbid. PEDRD TARQUING
o '.1_.Iaeru'!ur.-napardn".[!asku:p'-l:ITP.T 12158 odt

Caile 63 Nn SA-45 - BBX 35267 00 - Bogots O.C. wew tupe ey TR
Linga Atencidn 4l Cludadann 01 8000 515615
GD-REG-23-V3-20-Dic-2012




Repubiica de Colombia

@ ~  Superintendencia de Puertos y Transporte .FROSPER]DﬁD

fherad y Grden

Representante Legal y/o Apcderado

TRANSPORTADORA LOGISTICA
COMERCIAL COLOMBIANA TLCC S.AS.
CARRERA 45 No. 95 - 89

BARRANQUILLA — ATLANTICO
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Oficina principal - calle 63 No. Bt% En%cata EL.C

Centro de Conciliacion Superintendencia de Puertos y Tran le 37 No. 28 B- 21 - Bogota D.C
PEX: 3526700 - Bogota D.C. Linea Atencion al Ciudadano 01 8000 315615
www. supertransporte.qov.co
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